ZP/US/1/GTS/19 Gdansk, dnia 20.03.2019r.

Dot. postepowania na ustugi spoleczne o wartosci ponizej 750 tys. EURO na $wiadczenie
ushug ochrony obiektu i mienia oraz osob przebywajacych na terenie Gdanskiego Teatru
Szekspirowskiego w Gdansku, ul. Wojciecha Bogustawskiego 1.

Zamawiajacy informuje o wynikach postepowania:

1. W postepowaniu wplynety nastepujace oferty:

Numer | Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena brutto (PLN)
oferty
1 Adrianex Sp. z 0.0. 398.895,49
Ul. 3 Maja 27/46, 81-364 Gdynia
2 Licencjonowana Agencja Detektywistyczna Ochrony | 432.172,80

Osob 1 Mienia Lider Bohdan Szpakowski
Al. Krakowska 80, 05-090 Raszyn

3 Konsalnet Ochrona Sp. z o.0. 387.226,83
Ul. Jana Kazimierza 55, 01-267 Warszawa
Konsalnet Security Sp. z o.0.

Ul. Jana Kazimierza 55, 01-267 Warszawa

4 Agencja Ochrony Wena Sp. z o.0. 406.242,43
Ul. Sandomierska 1, 80-042 Gdansk
5 Przedsigbiorstwo Ustugowo — Handlowo — 431.740,63

Produkcyjne Certus Sp. z 0.0.
Ul. Kartuska 193, 80-122 Gdansk

6 Nord Security Sp. z 0.0. 414.453,72
Ul. Partyzantow 76, 80-254 Gdansk

2. Na postawie zapisOw Rozdz. IV ust. 9 ogloszenia o zamowieniu, z postepowania
wykluczono wykonawce:

Adrianex Sp. z 0.0.
Ul. 3 Maja 27/46, 81-364 Gdynia

3. Na podstawie zapisow Rozdz. VI ust. 11 pkt. 2 ogloszenia o zamdwieniu, odrzucono oferte
wykonawcy:

Konsalnet Ochrona Sp. z 0.0.
Ul. Jana Kazimierza 55, 01-267 Warszawa
Konsalnet Security Sp. z 0.0.
Ul. Jana Kazimierza 55, 01-267 Warszawa

4. Pozostate oferty sklasyfikowano nastepujaco:

kryterium
3. ilos¢
wykonanych
ushug w
2. potencjat instytucjach
1. cena 60% kadrowy 20% kultury 20% Suma pkt
Poz. |Wykonawca  |warto§¢ |suma  [Ilos¢ [suma pkt |Ilos¢ |suma pkt




pkt 0sob ustug*

Agencja
Ochrony Wena

1|Sp.zo.o. 406242,43 57,19 17 20 7 20 97,19
P.U.H.-P.
Certus Sp. z

2| 0.0. 431740,63 53,81 18 20 9 20 93,81
Nord Security

3|Sp.zo.0. 414453,72 56,06 11 20 5 15 91,06
Lider Bohdan

4 | Szpakowski 432172,80 53,76 13 20 3 10 83,76

* Uzasadnienie dla punktacji w kryterium 3: ilo§¢ wykonanych ustug w instytucjach
kultury
Zgodnie z ogloszeniem, Zamawiajacy dokonuje oceny ofert, przyznajac odpowiednia ilos¢
punktéw za nalezyte wykonanie ustug stalej, catodobowej fizycznej ochrony osob i mienia,
swiadczonych w instytucjach kultury, w sposob okreslony ponize;j.

1) brak ustug wykonanych w instytucjach kultury — O pkt.

2) do 2 ustug wykonanych w instytucji kultury - 5 pkt.

3) od 3 do 4 ustug wykonanych w instytucji kultury — 10 pkt.

4) od 5 do 6 ustug wykonanych w instytucji kultury — 15 pkt.

5) powyzej 6 ustug wykonanych w instytucjach kultury - 20 pkt.
Do wykazu ushug, wskazanych jako podlegajace ocenie wg kryterium opisanego powyzej,
Wykonawca byt zobowigzany zataczy¢ dokumenty potwierdzajace ich nalezyte wykonanie.

4.1. AO Wena Sp. 7 0.0. — wykonawca wskazal w wykazie tacznie 14 ustug, z czego wykazat
1 udokumentowal nalezyte wykonanie 7 ustug spetniajacych wymogi ogloszenia; przy ocenie
nie uwzgledniono-
1) ustugi dla Archiwum Panstwowego w Gdansku - poz. 6 wykazu ustug, — archiwum nie
jest instytucja kultury,
2) ushug dla Politechniki Gdanskiej - poz. 7 i 8 wykazu, — Politechnika nie jest instytucja
kultury,
3) ustugi dla Akademii Muzycznej — poz. 11 wykazu — Akademia nie jest instytucjg
kultury,
4) ustug dla szkot — poz. 12 i 13 wykazu - szkoty nie sg instytucjami kultury,
5) ochrony imprez - poz. 14 — ochrona imprez nie polegata na $wiadczeniu ushug statej,
calodobowej fizycznej ochrony 0sob 1 mienia
Instytucje kultury okre$lone sa w Rozdziale 2 ustawy z dnia 25 pazdziernika 1991r. 0
organizowaniu i prowadzeniu dziatalno$ci kulturalnej (t.j. Dz. U. z 2018r. poz. 1983, ze zm.).
Uczelnie wyzsze 1 szkoty sg instytucjami o$wiatowymi, dzialajagcymi na podstawie odrgbnych
ustaw.

4.2. P.U.H.-P. Certus Sp. z 0.0.

Wykonawca wskazat w wykazie tacznie 10 ustug, z czego wykazat 1 udokumentowat nalezyte
wykonanie 9 ustug spetniajacych wymogi ogloszenia; przy ocenie nie uwzgledniono

- ustugi dla Akademii Sztuk Pigknych w Gdansku - poz. 7 wykazu — Akademia nie jest
instytucja kultury lecz instytucja oswiatowa, wyzsza uczelnia dziatajaca na podstawie ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym.

4.3. Nord Security Sp. z 0.0.
Wykonawca wskazal w wykazie tagcznie 10 ustug, z czego wykazat i udokumentowat nalezyte
wykonanie 5 ustug spetniajagcych wymogi ogloszenia; przy ocenie nie uwzgledniono:




1) Uslug z poz. 5, 6, 7, 10 wykazu — do oferty nie dolaczono dokumentow
potwierdzajacych nalezyte wykonanie ustug

2) ustugi wskazanej w poz. 4 wykazu — dla Teatru Wybrzeze w Gdansku — ustuga, zgodnie
z trescig wykazu byta wykonywana w okresie od 01.02.2018r. do 31.01.2019r. Referencje
zalaczone do wykazu wystawione sa z datg 04.12.2018r. nie moga wigc potwierdzad
nalezytego wykonania ustug po tej dacie.

Wykonawca ztozyl w ofercie o$wiadczenie, ze bedzie posiadal stosowne referencje
poswiadczajace nalezyte wykonanie ustug na dzien sktadania ofert oraz, ze przediozy je na
wezwanie. Nastepnie wykonawca dostarczyl wskazane dokumenty bez wezwania
zamawiajacego. Dokumenty potwierdzajace nalezyte wykonanie ustug wskazanych w
wykazie zalacznika nr 2b do SIWZ, skladane sa w innym celu, niz dokumenty
potwierdzajagce nalezyte wykonanie ustug z zatacznika nr 2a do SIWZ. Te pierwsze stuza
do oceny oferty w kryterium nr 3 (,,Ilo$§¢ wykonanych ustug w instytucjach kultury”), stad
tez stanowig tre$¢ oferty nie podlegajaca zmianie. Referencje sktadane w celu
potwierdzenia nalezytego wykonania ustug wskazanych w zataczniku nr 2a SIWZ shuza
wykazu spelniania warunku udzialu w postgpowaniu a zamawiajacy dopuscit ich
uzupelnianie na wezwanie, zastrzegajac jednak, ze moze wezwac jedynie wykonawce,
ktérego oferte oceniono najwyze;j.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem KIO, w zakresie w jakim dokumenty sktadane z oferta
stuzg do oceny oferty, niedopuszczalne jest ich uzupehianie po terminie sktadania ofert, w
sposob, ktory wptywalby na podwyzszenie otrzymanej oceny, w stosunku do tej, ktorg
wykonawca uzyskatby, gdyby nie bylo potrzeby wzywania go do uzupetnienia dokumentow.
Powyzsze stanowiloby bowiem naruszenie uczciwej konkurencji i roéwnego traktowania
wykonawcow. Wobec powyzszego zamawiajacy nie moght uwzgledni¢ uzupetlionych
dokumentéw oceniajac oferte w kryterium nr 3.

4.4. Lider Bohdan Szpakowski
Wykonawca wskazal w wykazie tacznie 7 ushug, z czego wykazat i udokumentowat nalezyte
wykonanie 3 ustug spetniajagcych wymogi ogloszenia; przy ocenie nie uwzglgdniono:

5.

1) ustug dla archiwum - poz. 2 i poz. 3 - archiwum nie jest instytucja kultury,

2) ushugi dla Fundacji Archeologii Fotografii - poz. 6 wykazu — ustuga ochrony podczas
otwarcia wystawy oraz Nocy Muzeéw nie polegata na $wiadczeniu ustug stalej,
catodobowe;j fizycznej ochrony oséb 1 mienia,

3) ushlugi dla Radia Olsztyn - poz. 7 wykazu, z treSci wykazu wynika, ze ustuga byla
$wiadczona do 1 lipca 2014r, za$ referencje wystawiono 10 kwietnia 2014r. Referencje
nie moga wigc potwierdza¢ nalezytego wykonania ustug po tej dacie.

Dokonano wyboru oferty:

Agencja Ochrony Wena Sp. z o0.0.
Ul. Sandomierska 1, 80-042 Gdansk
Za ceng: 406.242,43 z71.

Uzasadnienie:
Oferta uzyskata najwyzsza ocen¢ w oparciu o kryteria wskazane w ogloszeniu.



